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Saeimas Cilvéktiesibu un
sabiedrisko lietu komisijai
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Biedriba ,,Resursu centrs cilvékiem

ar garigiem traucéjumiem ,,ZELDA””
Marupes iela 4-31

Riga, LV-1002

Par grozijumiem Civillikuma un Civilprocesa
likuma

Tieslietu ministrija 2012.gada 4.julija tika sapemts biedribas ..Resursu centrs
cilvekiem ar garigiem traucgjumiem ,,ZELDA™” (turpmak — ZELDA) 2012.gada 3.julija
iesniegums, kura izteikti priekslikumi likumprojektam ,,Grozijumi Civillikuma” (Saeimas
reg. Nr.53/Lpll) un ..Grozijumi Civilprocesa likuma” (Saeimas reg. Nr.66/Lpll).
Minégtais iesniegums bija adreséts arl Saeimas Juridiskajai komisijai un Saeimas
Cilvektiesibu un sabiedrisko lietu komisijai.

Lai gan priekslikumu attiecigajiem likumprojektiem iesniegSanas termins ir
pagajis (3.g. 5.julijs) un Tieslietu ministrija minétaja termina tos jau bija sagatavojusi un
iesniegusi, Tieslietu ministrija $.g. 20. un 26.julija, piedaloties Labklajibas ministrijas,
Rigas barintiesas, Tiesibsarga biroja, Generalprokurattras, Veselibas ministrijas, ZELDA
parstaviiem un Arlietu ministrijas Ministru kabineta parstavim starptautiskajas
cilvektiesibu institicijas, parrundja ZELDA iesniegtos priekslikumus likumprojektam
,.Grozijumi Civillikuma” un ,,Grozjumi Civilprocesa likuma” pirms tre$a lasijuma.
Minétajas sanaksmés tika parrunati visi ZELDA priek$likumi un panakta vienoSanas par
visiem izteiktajiem priekslikumiem. Dalibnieki vienojas, ka dala no izteiktajiem
priek3likumiem nav saistiti ar likumprojekta normu precizé3anu, bet bitu atstajama
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risinajumam tiesu praksé. Turklat vairaki izteiktie priek$likumi jau bija ieklauti tieslietu
ministra iesniegtajos priek$§likumos likumprojektam ,,Grozijumi Civillikuma” un
,,Grozijumi Civilprocesa likuma” pirms tresa lasijuma. Dazus priekSlikumus sanaksmes
dalibnieki neatbalstija. Tomér sanaksmes dalibnieki atzina par nepiecieSamu atbalstit
vairakus bitiskus priek$likumus par attiecigajiem likumprojektiem. Sie priekslikumi ir
veérsti uz to, lai panaktu efektivaku ricibnespéjas reguléjuma normu savstarp€jo saderibu,
ka arf lai noskirtu pagaidu aizgadnibas institiitu no ricibsp&jas ierobeZoSanas institiita.

Tapéc ludzu Saeimas Juridisko komisiju vertét iesp&ju virzit $adus priekslikumus
likumprojektam ,,Grozijumi Civillikuma”:

1) izteikt 360.panta ceturto daju jauna redakcija:

.Aizgadnis nodro$ina aizgadniba eso$as personas kopSanu, neuzlickot tomer
aizgadnim pienakumu pasam kopt aizgadniba esoSo personu”.

Panta precizé3ana nepiecie$ama, lai butu skaidrs, ka aizgadnim nav paSam jakopj
persona, bet jaorganiz€ aizgadniba eso3as personas kopSana.

2) izteikt 364.> pantu $ada redakcija:

.364.2 Personai, kurai ir gariga rakstura vai citi veselibas trauc€jumi un kura
nespéj saprast savas darbibas nozimi vai to vadit, tiesa var nodibinat pagaidu aizgadnibu
bez ricibspéjas ierobezojuma Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, ja:

1) tas steidzami nepiecieSams personas intereses;
2) trauc€jumi ir parejosa rakstura;
3) persona ar savu aktivu darbibu nespgj radit sev kait&jumu.

Tiesa pagaidu aizgadnibu nodibina uz laiku, kas neparsniedz divus gadus.

Pagaidu aizgadnibu nodibina, ja tas ir vienigais veids ka aizsargat personas

intereses.

Tiesa, nodibinot pagaidu aizgadnibu, noteic aizgadna pienakumu vest tikai
noteiktas lietas. Noteiktu lietu ve$ana saistama ar personas neatliekamu lietu kartoSanu
vai personas pamatvajadzibu vai apkopsanas nodroSinaSanu.

Pagaidu aizgadni iece] barintiesa.”

Sanaksmes dalibnieki vienojas, ka gan gariga rakstura, gan veselibas traucgjumu
dg| varés gan nodibinat pagaidu aizgadnibu, gan arT ierobezot personas ricibsp€ju. Tomer
ir nepiecie$ams skaidri noskirt gadijumus, kad personai biitu ierobezojama ricibsp€ja un
kad ir nodibindma pagaidu aizgadniba bez ricibspgjas ierobezo3anas. Dalibnieki vienojas,
ka jo ipasi pagaidu aizgadnibu bitu janodibina tados gadijumos, kad ricibspg€jas
ierobezo$ana personai blitu nesamériga, un tapéc bitu japaplaSina un skaidrak janosaka
pagaidu aizgadnibas nodibinsanas pamati. Papildus sanaksmes dalibnieki vienojas
pagarinat jau Sobrid likumprojekta iestradato viena gada terminu, uz kuru var nodibinat
pagaidu aizgadnibu, lidz diviem gadiem. Sadi tiks nodroSinata personas tiesibu
aizsardziba augstaka méra, pieskirot tiesai pladaku ricibas brivibu.

3) papildinat likumu ar 356." pantu $ada redakcija:

Persona nav ierobeZzojama personiskajas nemantiskajas tiesibas, ka arl, lai ta
varétu aizstavet savas tiesibas un likumiskas intereses iestad€s un taisniga tiesa saistiba ar
tas ricibspéjas un brivibas ierobezojumiem, domstarpibam, stridiem ar aizgadni un
aizgadna iecel$anu un atcelSanu.”

Lidz ar to nepiecieSams izslégt likumprojekta 358." panta tre$o un ceturto dalu,
ka arf likumprojekta ,,Grozijumi Civillikuma™ 14.priekSlikuma treso un ceturto dalu.



4) likumprojekta 355.panta:

izteikt otro dalu $ada redakcija:

.»Aizgadniba esoSas personas viedoklis janem véra, ja vien tas neapdraud pasas
personas labklajibu, veselibu, dzivibu vai citas intereses. Aizgadnis, pildot aizgadna
pienakumus, noskaidro aizgadniba eso$as personas viedokli, ja vien vina spgj to formulét,
un rikojas personas interesés.”

papildinat ar treSo dalu $ada redakcija:

,»Aizgadniba esoSas personas domstarpibas ar aizgadni vispirms izskir barintiesa,
bet stridu p&c tam tiesa.”

Lidz ar to nepiecieSams izslégt likumprojekta 360.panta otro dalu, likumprojekta
358." panta otras dalas otro teikumu, likumprojekta 14.priekslikuma otro dalu un
17.priekslikuma noradito 364.” pantu.

IepriekS minétie 3. un 4.punktd paredz€tie preciz€umi nepiecieSami tiesiskas
skaidribas nodro$inaSanai. Nemot véra to, ka principi attieciba uz aizgadnibas
nodibinaSanu gadijumos, kad personai tiek ierobeZota ricibsp&ja, un gadijumos, kad
personas ricibspéja netiek ierobezota (pagaidu aizgadniba), ir vienadi, tie biitu ieklaujami
visparigajos noteikumos. Tas attiecas uz tadiem principiem ka, pieméram, viedokla
uzklausi$ana, stridu risina$ana ar aizgadni un gadijumi, kad persona nav ierobeZojama,
kas attiecigi ir ietverti Sajos priekSlikumos.

Vienlaikus lddzu Saeimas Juridisko komisiju vertét iesp&ju virzit Sadus
priekslikumus likumprojektam ,,Grozijumi Civilprocesa likuma”:

1) izslegt 268.panta otras dalas 1.punktu, lai nerastos Saubas, ka personas
ricibsp&ju var ierobezot pretéji Latvijas Republikas Satversmé noteiktajam;

2) izslégt 277’panta otraja dala vardus ,ja to atlauj §1s personas veselibas
stavoklis”, lai nodro$inatu konsekvenci ar likumprojekta 266.panta tre$as dalas redakciju;

3) izslégt 267.panta treSo dalu, lai nedublétu tiesisko reguléjumu, kads ir ietverts
likumprojekta ,.Grozijumi Civilprocesa likuma” priekslikumos pirms tresa lasfjuma
267.! panta redakcija;

4) aizstat likumprojekta ,,Grozijumi Civilprocesa likuma™ 270." panta vardus
,vienu gadu” ar vardiem ,.diviem gadiem”, lai tiesisko reguléjumu saskanotu ar pagaidu
aizgadnibas regul&jumu Civillikuma.
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